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Resumen:

El articulo constituye un acercamiento a la comprension de la relacion existente entre la epistemologia y metodologia positivista y
marxista y la Historia, desde una perspectiva de su contemporaneidad y vigencia. El desafio epistemoldgico representado desde
fines del siglo XX ha conducido a diversos métodos de escribir la Historia, que no solo cuestiona la racionalidad de las estructuras
dominantes hasta entonces, sino que también brinda elementos evidentes acerca de la identidad y cientificidad de la historia. El
positivismo que resurgio en ese contexto retomo el interés por lo factico, por las fuentes, como criterio de verdad, soslayando la
participacion del sujeto en la evolucion histérica. Con temas y fuentes similares, pero desde un marxismo critico, los historiadores
marxistas demostraron, simultdneamente, la renovacion y validez de esta metodologia para la escritura de la historia. Solo desde
una posicion marxista puede entenderse la cientificidad de la historia, su dimension social, epocal y temporal.

Palabras clave: Dicotomia marxismo-positivismo, epistemologia de la historia, Historia, historiografia marxista.

Abstract:

The article constitutes an approach to understanding the relationship between Marxist and positivism epistemology and
methodology and History studies, from a perspective of its contemporaneity and rationality. The epistemological challenge of the
history represented from ends of the XX century has borne to a joint very particular historiographic that not alone it questions the
rationality of the dominant structures until then, but rather it also offers evident elements about the identity and objectivity of the
history. The positivism that resurged in that context recaptured the interest for the factual thing, for the sources, as approach really,
ignoring the fellow's participation in the historical evolution. With topics and similar sources, but from a critical Marxism, the
Marxist historians demonstrated, simultaneously, the renovation and validity of this methodology for the writing of the history.
While only from a Marxist position can be analyzed the scientificity of the History, its social, epochal, and temporal dimensions.

Keywords: History of epistemology, History, Marxist historiography, Marxism-positivism dichotomic.
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INTRODUCCION

a dicotomia entre las epistemologias y

metodologias positivista y marxista vista

desde una concepcioén critica de la Historia
o desde la Filosofia de la Historia, nos acerca al
problema de la verdad histdrica, a la comprension
del objeto y del sujeto histérico. Su existencia se ha
manifestado con mas dinamismo desde el dltimo
tercio del siglo XX cuando la epistemologia del
positivismo gand espacios en el proceso de
cientifica,

investigacion incluyendo la

investigacion historica.

Expresion de ello lo constituye la llamada
historiografia posmoderna, que mediante la
potenciacion de las fuentes documentales, ofrece
una visién de la historia politica con métodos y
modelos de las ciencias naturales para la
investigacion de los procesos sociales. En
contraposiciéon, nuevas perspectivas tedrico-
metodoldgicas muestran la renovacién del
marxismo en la elaboracion de una historia
cientifica, global, no fragmentada, una Historia
que expresa la vigencia de la teoria de Marx para
comprender la sociedad y el rol transformador del
sujeto en la misma, la cual quedd explicitada en la
uUltima de las tesis sobre Feuerbach, cuando
precisé que “Los filésofos no han hecho mas que
interpretar de diversos modos el mundo, pero de
lo que se trata es de transformarlo” (Marx,

1981:10).

Sin embargo, ambas teorias filoséficas son
herencia del siglo XIX y desde entonces han
impactado en la hermenéutica de la Historia.
Argumentemos ahora la actualidad del marxismo
en la produccion historiografica y la objetividad de

su metodologia en la cientificidad de la Historia.

Habria que tener presente, tratando de
contextualizar el momento de surgimiento y
afirmacion  del = marxismo, el  proceso
revolucionario burgués que tuvo como fecha
simbdlica, crucial, el afo 1848 (Marx, 1983;
Wallerstein, 1979), y que se entrelazd, no solo con
el auge del capitalismo, sino también con el
desarrollo y constitucién de la Historia como
ciencia. Solo luego de la propuesta epistemoldgica
de Marx, la historia de la humanidad comenzé a
explicarse desde una postura critica, analitica,

totalizadora.

De forma que, si argumentamos la
trascendencia de la metodologia marxista en la
objetivacién de la historia, debemos antes abordar
de manera breve las concepciones del marxismo
acerca de la sociedad, y, como minimo,
comprender lo que para el marxismo se ha
llamado Concepciéon Materialista de la Historia,
cuyos preceptos e ideas nucleares se encuentran en

las obras de Marx, Engels y Lenin.

La concepcién materialista de la Historia y el
método dialéctico de analizar, explicar y escribir la
historia, con un enfoque totalizador, contribuyen
sin duda, a la cientificidad de esta ciencia. Desde
otro angulo del planteamiento, el nuevo
paradigma marxista y la metodologia que aporta,
hacen trascender el estudio de la Historia. Desde
una Historia narrativa, positivista, centrada en los
personajes y las grandes descripciones, se transita
hacia una forma cualitativamente superior de
construir y deconstruir la Historia, la Historia
como problema, basada en el despliegue y
desarrollo de la produccién material. En estas
posturas tedrico-metodoldgicas e historiograficas
el estudio de la sociedad, la cultura y las

mentalidades, devinieron en el centro de la
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discusion acerca de como hacer y escribir la
Historia, cémo construirla y deconstruirla.
Téngase en cuenta que la Historia no es solo

holistica, sino también ideologica.

A fin de fundamentar como la historiografia
desde la segunda mitad del siglo XIX, pero en
especial desde fines del siglo XX, ha empleado la
construccion,

metodologia marxista en su

revisamos algunas obras de historiadores
contemporaneos destacados tales como Perry
Anderson, Eric Hobsbawm, Joseph Fontana,
Pierre Vilar, Julidan Casanovas y Carlos Aguirre. En
momentos, coyunturas y objetos de estudios
diferentes, todos ellos apreciaron y aprecian que
“(...) los historiadores partidarios de una historia
global son hoy los verdaderos portadores de
renovaciéon para el discurso histérico, de una

verdadera nueva historia” (Dosse, 1988:270-271).
LA EPISTEMOLOGIA MARXISTA

La apariciéon de la teoria marxista puede ser
considerada como un proceso durante el cual el
pensamiento tedrico y las posiciones politicas e
ideoldgicas de Marx y Engels se fueron
transformando y desarrollando, produciéndose a
partir de la década de 1840 —como sefialamos
anteriormente- la  maduracién  de  sus
concepciones. En La Ideologia Alemana estan
expresadas las esencias de esta concepcion
materialista de la historia (Marx, C y Engels, F,

1979).

El surgimiento de la concepcién marxista se
produjo en el marco de una profunda lucha de
ideas y de clases, paralelo a la comprensién del
papel activo de las masas como sujeto histérico de
la transformacién social. Juntese el hecho de que,

como declararon sus propios fundadores, estaban
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en el proceso de saldar cuentas con su conciencia
filosofica anterior proveniente de la Filosofia
Clasica Alemana, resumida en Hegel y Feuerbach.

<

De forma que “..resulta claro que ha sido Marx el
que ha sentado los fundamentos de la historia
critica, tal y como ahora es posible concebir a esta
ultima, y tal y como ella se ha ido desarrollando a
lo largo de los ultimos ciento cincuenta afios”

(Aguirre, 2011:80).

Para Marx y Engels en La Ideologia alemana
(Marx y Engels, 1979:18) las consideraciones
idealistas anteriores partian de falsas premisas,
resultaban arbitrarias y producidas al margen de
un verdadero juicio o andlisis histérico. Se
concentraban en la imagen que se tenia del
hombre, mas que en el hombre mismo. A
diferencia de lo anterior, el marxismo ve al hombre
como sujeto activo, creador y transformador de la
realidad.

La nueva clase se transform6 en sujeto
histdrico cuando se construyé en el seno mismo de
las luchas, pasando del estatuto de “una clase en si
a una clase para si”. No era el tinico sujeto, pero si el
sujeto  histérico, es decir, el instrumento
privilegiado de la lucha de emancipacién de la
humanidad, en funcién del papel jugado por el
capitalismo (Houtart, 2006: 436).

Se trata de la producciéon de bienes de vida
necesarios, unido a la produccién del vinculo
social, las relaciones sociales, que de manera
objetiva tienen lugar entre los individuos en un
contexto  histérico determinado, relaciones
aparentemente naturales, pero en realidad sociales,
que tienen un caracter objetivo, ya que no son
dependientes de la voluntad de los individuos. Esta
serie de determinaciones esenciales permiten

explicar de manera cientifica, el proceso de
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produccion de las diferentes formas espirituales,
asi como el surgimiento de los vinculos y las

instituciones sociales (Lenin, 1961, II: 48-150).

La dimensién historicista de la teoria marxiana
asociada o basada en una historia cientifica,
concibe la Historia como una historia
esencialmente social. Quiere decir que investigar
la linea evolutiva de la sociedad no solo se
circunscribe a las élites, grandes personajes y
clases dominantes, sino también y sobre todo, a los
grandes grupos sociales, a las masas populares,
verdaderos actores transformadores de la historia.
(Cfr. Aguirre, 2011:85-87). Claro que todas sus
acciones estan determinadas por
condicionamientos histéricos, en tanto cada
individuo es resultante de las condiciones sociales

existentes en un momento o espacio dados.

El significado que Marx aport6 a la cuestion
social, la lucha de clases, las contradicciones
sociales, la conflictividad social, hacen que, desde
la optica tedrico-metodoldgica, se enmarquen en
un espacio temporal y geografico definidos. De ahi
la relacién interdependiente entre Historia y
Sociologia. Es esta tltima la que dota a la Historia
de herramientas que permiten el analisis de los
conflictos sociales. En consecuencia, la teoria
sociologica del conflicto ha inspirado en mayor o
menor medida todos los trabajos histdricos sobre
la conflictividad social, independientemente de la
metodologia que emplee y la teorfa a la que se
afilie.

Todas las teorias del conflicto, de un modo u
otro, son herederas del pensamiento de Marx, en
tanto éste caracterizd el desarrollo de la sociedad
humana a partir de la lucha de clases como
elemento clave del desarrollo historico del hombre.

Sibien es cierto que Marx no descubri6 la lucha de

clases, sino que tomd este concepto de la
historiografia, sefialé el lugar que a aquella
correspondia para el desenvolvimiento de la
sociedad humana hacia nuevas etapas, y vio en el
conflicto de clases un elemento esencial que
conduciria a una sociedad nueva (...) (Delgado, C:
2004, 163).

Aqui entonces el tiempo historico se nos revela
como elemento cognoscitivo imprescindible en el
andlisis de la evolucién sociohistérica. A
diferencia, por ejemplo, de Durkheim o Weber que
entendian el  tiempo  histérico  dado
empiricamente, para Marx el tiempo histdrico es
algo que se construye y que se relaciona
intrinsecamente con la generalidad y la totalidad
construidas dialécticamente. Es en este sentido
que se afirma que la realidad total no es mas que
una postura gnoseoldgica para el conocimiento de
realidad.

epistemoldgica, la realidad social es concebida

la propia “Seglin  esta  posicién
como un todo que posee su propia estructura (...),
que se desarrolla (...), que se va creando (...)”
(Bravo, Dfaz y Michel, 1997: 99) y que
inevitablemente se relaciona con las expresiones

de las contradicciones de clases.

Estas contradicciones estructuralmente pueden
expresarse en los diferentes niveles de actividad o
practicas econémica, politica e ideoldgica, lo cual
se vincula o expresa los diversos tiempos
histéricos. De ahi que puede afirmarse que no
existe una concepcion lineal del cambio social en
Marx. Afirmarlo serfa reducir la teoria marxista
del desarrollo. Mas bien podiamos estar hablando
de la evolucidn historica de la sociedad a través de
rupturas revolucionarias, en las que espacio,

tiempo y contexto se develan fundamentales.

Creer que en la sociedad las relaciones sociales
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se dan armoénicamente y en paz en todo tiempo y
espacio y que se puede explicar tedricamente
porque ello es asi universalmente, es una ambicién
interesante, pero inviable e imposible de alcanzar.
Las sociedades que conocemos, o la sociedad que
conocemos, al menos, nos muestra que el conflicto
social sino se encuentra manifiesto, por lo menos
estd latente (...) (Stropparo, 2006, X, 2:13).

Reafirmamos que el desarrollo humano
entonces, no es lineal, fijo, inmutable, sino que esta
en constante movimiento, de acuerdo con las
contradicciones que se generan al interno de la
sociedad. O sea, la historia se produce a través de
la actividad humana (Ritzer, 1993:180)", aunque
los hombres no hacen la historia solos, aislados
como individuos, sino como grupos; la actividad
es el resultado de la interaccion entre esos sujetos y
bajo las circunstancias que les han sido legadas.
Individuos que estan sujetos a leyes y que
determinan o condicionan las transformaciones

sociales.

En este sentido el marxismo nos dejo
instrumentos metodolégicos para comprender las
clases  sociales, los grupos sociales, el
comportamiento social y la revolucién social.
Dicho de otra forma, en los diferentes modos de
produccidn, la contradiccién entre el desarrollo de
las fuerzas productivas y las relaciones de
produccién, pueden derivar en la revolucion

social, expresion esta del cambio social.

La originalidad de Marx ha sido la de lidiar
simultdneamente con la génesis y el devenir, dando
un aspecto contradictorio al discurso histérico. Esa
contradiccién, sin embargo, es dialéctica, pues la
fuerza del discurso histérico de Marx estd

justamente en considerar la reflexiéon de una forma
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histérica a la vez como devenir y como génesis
(Chaui, M, 2006: 166).

Desde otro angulo y en palabras del propio
Marx en el Prélogo de 1859 a la Contribucion a la

critica de la economia politica:

En la produccioén social de su vida, los hombres
contraen determinadas relaciones necesarias e
independientes de su voluntad, relaciones de
produccion que corresponden a determinada fase
de desarrollo de sus fuerzas productivas materiales
(...). Al llegar a una determinada fase de
desarrollo, las fuerzas productivas materiales de la
sociedad entran en contradiccion con las
relaciones de produccion existentes (...). De
formas de desarrollo de las fuerzas productivas,
estas relaciones se convierten en trabas suyas. Y se
abre asi una época de revolucién social (...).
Ninguna formacion social desaparece antes de que
se desarrollen todas las fuerzas productivas que
caben dentro de ella, y jamds aparecen nuevas y
mas altas relaciones de produccion antes de que las
condiciones materiales para su existencia hayan
madurado en el seno de la propia sociedad antigua
(...) (Marx, 1976: 517-518).

En suma, y desde wuna

Historia debe

perspectiva
epistemoldgica marxista, la
entenderse, para que sea objetiva, cientifica y
critica, desde una vision dialéctico- materialista,
en la que el desarrollo estd sujeto a contradicciones
y donde nada es estatico. Todo ello y a pesar de las
desviaciones y vulgarizaciones del marxismo
original, y de su correlaciéon ideolégica e

identificacién con una forma de Estado.

1. La actividad puede ser considerada como el medio que utilizan las personas para apropiarse de los objetos de la naturaleza.
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<HISTORIA Y MARXISMO O EL
MARXISMO EN LA HISTORIA?

La Historia es mas que la explicacién del
pasado de la humanidad. Mucho se ha escrito
sobre este respecto. El historiador ha sido
considerado durante algiin tiempo como un mero
recopilador de datos, basicamente en documentos
resguardados en archivos histéricos. Obviamente,
esto conduce a que la Historia sea ubicada al
margen de la ciencia, que sea solo una repetidora
de hechos, donde la mitologia, la literatura y los

discursos elaborados, poco tienen de analisis.

Pero nada mas lejos de la real concepcion de la
Historia. Esta no es solo la plasmacién de datos e
informaciéon. Se requiere de interpretacion,
analisis de la informacién que se disponga y
propuestas de indagacién cientifica relativas a la
evolucién de la humanidad. No podemos por
supuesto, concebirla como una ciencia exacta,
pues su objeto descansa en las variables de tiempo
y espacio, donde el procesamiento de elementos
referidos a la politica, la sociedad, la economia y la
cultura, pueden ser interpretadas de manera
diferente por cada historiador, en correspondencia
con las hipdtesis trazadas, su cosmovision del
mundo, postura ideoldgica e incluso, del tipo de
fuente empleada y la critica que haga de la misma.
En paralelo se requiere de la interdisciplinaridad
de las ciencias sociales y en especial de la historia

que estamos construyendo.

En resumen, podemos afirmar que la Historia
es el estudio del pasado humano, también del
presente, sujeto a leyes, desde una postura
epistemoldgicamente  cientifica, critica, que
permita analizar el presente y proyectar el futuro,

en relacién con otras ciencias sociales y que el

historiador reconstruye. Nos referimos aqui a la
Filosofia, la Antropologia, la Sociologia, la

Politologia y la Etnologia, basicamente.

Este enfoque parte de la relacion causa-efecto.
Quiere decir que un hecho o proceso histérico
ocurrido tuvo su causa, lo cual condicioné un
efecto, el que también puede a su vez, ser causa de
otro acontecimiento. Entonces, un enfoque
cientifico parte del planteamiento de los hechos
para descubrir sus causales e interpretarlos,
ofreciendo conclusiones que no pueden darse
como verdades absolutas, insuperables, en tanto el
conocimiento histérico se encuentra en la razén y
no en la memorizacién (Cfr. Sanchez, L. 2005, I
(1):18). De igual modo se trata de la objetivacién
de lo subjetivo, o sea, el hecho histérico en

cualquiera de sus manifestaciones o expresiones.

Pero j;cuando la Historia dejo de ser mito,
narracion de sucesos politicos, para transformarse
en una historia critica, dedicada a la historia
econémica, politica y social, a una historia

globalizadora?

Responder a la interrogante nos conduce a
mediados del siglo XIX, cuando emergi6 la teoria
de Marx sobre la concepcion materialista de la
Historia. Desde entonces, y con altas y bajas hasta
nuestros  dfas,  avances,  retrocesos y
contradicciones, la Historia se tornd critica,
cientifica. = Paralelamente, la  produccién
historiografica. De forma que resulta imposible
acercarnos al andlisis y comprension de los hechos
y procesos histéricos sin atender la propuesta
critica de Marx y su repercusion en la
historiografia del siglo XX y lo que corre del XXI.
Consideremos en su desarrollo e influencia las

corrientes historiograficas de la Escuela de
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Francfort, la Revista britanica Past y Present, y
autores tales como Perry Anderson, Christopher
Hill, Eric Hobsbawn, Pierre Vilar, Joseph Fontana

y Julidn Casanovas, entre otros.

Mis la metodologia marxista no significé un
desdén por la historia de los acontecimientos, por
el contrario pretendié hacer una historia mas
global, enmarcada en el conjunto de tendencias y
fuerzas que moldeaban el proceso histérico
(Hobsbawn, 2003: 343).

Esto representd una revolucién epistemoldgica
en la Historia. Para muchos, la transicion de una
historia narrativa a una historia-problema, en la
que lo esencial era la transdisciplinariedad de las
Ciencias Sociales y Humanisticas. En estas
posturas tedrico-metodolégicas e historiograficas,
el estudio de la sociedad, la cultura y las
mentalidades, devinieron en el centro de la
discusién acerca de cémo hacer y escribir la
Historia. Mas lo verdaderamente aportador fue la
manera de entender, analizar, explicar y escribir la

Historia desde una concepcion totalizadora.

Haciendo historia entonces, recordemos el
momento y el contexto en que surgié la teoria
marxista. Como seflalamos al inicio de este
trabajo, Marx elabor¢ toda su teoria en el tiempo
histérico del desarrollo del capitalismo y del ciclo
revolucionario burgués, que tuvo su cénit en la
Revolucién Francesa. Un tiempo y un espacio
concreto, por lo que la apariciéon de la teoria
marxista no puede entenderse al margen del
pensamiento europeo del periodo. Nos referimos
al socialismo utdpico, al positivismo y su manera

de ver y explicar la evolucién de la humanidad, y

Dialektika

ISSN 2707-3386

por ultimo, al pensamiento dialéctico hegeliano.

Nucleo de la teoria marxista y del materialismo
historico, es la concepcion de la lucha de clases
como motor impulsor de la historia. En especial
las concepciones de Marx y Engels se vincularon a
las luchas de la clase obrera contra la burguesia. Su

objetivo, el fin del capitalismo.

Cuando Marx se refirié a la superaciéon del

Capitalismo, propugnd también una
interpretacién diferente de la sociedad, en su
aspiracion por entender el desarrollo humano. O
sea, aportaba una nueva teoria de la Historia, cuyo
propdsito  esencial era la transformacion
revolucionaria®, en la que nuevos actores, los
obreros®, tendrian el protagonismo. Desde el
punto de vista historiografico podemos establecer
un paralelo. El marxismo rescaté a los personajes
olvidados, a diferencia del positivismo, para el cual
la Historia se movia a partir de los grandes
personajes (generadores de documentos), las

grandes batallas y las élites gobernantes.

Por su relacion con la  produccion
historiografica, la metodologia empleada y su larga
data, haremos un paréntesis para hacer referencia
al positivismo. En un momento coincidente con la
crisis planteada por la Revolucién francesa y la
evolucién cientifica expresada por significativos
éxitos en las ciencias naturales, tomara auge el
pensamiento de Augusto Comte. Significa que la
necesidad de estudiar cientificamente al ser
humano nace debido a la experiencia de la
Revolucion francesa, que colocd por primera vez a
la sociedad y al individuo como objetos de estudio

cientifico. Expliquemos de forma mas concreta.

2. El objetivo no era justificar la hegemonia de la burguesia y la expansién del Capitalismo, sino analizar su cara oculta, es decir realizar una
critica radical del mismo, como arma para las luchas politicas, econémicas y sociales.

3. Que paradéjicamente era un resultado de la expansion de las relaciones de produccion capitalistas.
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El positivismo como doctrina filosdfica,
sociologica y politica enfatiza en la aplicacion del
método cientifico en los eventos del dia a dia. Se
opone a las abstracciones tedricas, imaginativas y
metafisicas, a la par que afirma que el
conocimiento auténtico es el conocimiento
cientifico y que tal conocimiento solamente puede
surgir de la afirmacién de las hipétesis a través del
método cientifico. Considera que el conocimiento
cientifico se basa en la experiencia de los sentidos,
que solo puede avanzarse mediante la observacion

y el experimento, asociados al método cientifico.

Una de las propuestas mads destacadas de
Comte es la de la investigacion empirica para la
comprensiéon de los fendmenos sociales, de la
estructura y el cambio social (razén por la que se le
considera padre de la Sociologia como disciplina
cientifica). De acuerdo con el positivismo clasico
hechos
documentados para que surja la Ciencia de la

basta con reunir determinados

Historia.

Esta epistemologia positivista surge como
manera de legitimar el estudio cientifico
naturalista del ser humano, tanto individual como
colectivamente. De modo que el positivismo es
una epistemologia hibrida que combina el
racionalismo con el empirismo, y la ldgica
deductiva con la légica inductiva; también ha sido
denominado hipotético deductivo, cuantitativo,
empirico-analista y racionalista; “denota un
enfoque filoséfico, teoria o sistema basado en la
opinién de que en la vida social, asi como el
sentido de las ciencias naturales experiencias y su
tratamiento légico y matematico son la fuente
exclusiva de toda la informacion que vale la pena”
(Pérez Villamar, 2015, IX, 3:29).

Entonces, este paradigma trata de extrapolar el
modelo de las Ciencias Fisico-Naturales a las
Ciencias Sociales, utilizando bdsicamente la
metodologia cuantitativa. Considera la induccién
y confirma las leyes y teorfas como ciencias
verdaderas. Se podria inferir entonces que en este
paradigma nada es permitido si no es

adecuadamente cuantificado, expresado
matematicamente y con relacién a unas variables.
Estos modelos pretenden confirmar teorias,
verificarlas y llegar a una teoria general aplicable a
la mayoria de las situaciones. Ademas de que
puede pretender, que los procedimientos de las
ciencias sociales deberian reflejar, lo mas fielmente

posible, los de las ciencias naturales.

La  corriente  positivista tiene como
caracteristica diferenciadora la defensa de un
monismo  metodolégico.  Significa que la
explicacion cientifica ha de tener la misma forma
en cualquier ciencia, si aspira a ser ciencia,
especificamente el método de estudio de las
fisico-naturales.  En

ciencias metodologia

historica, el positivismo privilegia
fundamentalmente las pruebas documentadas,
minusvalorando las interpretaciones generales,
por lo que los trabajos de esta naturaleza suelen
tener excesiva acumulaciéon documental y escasa
sintesis interpretativa (Aguirre, C, 2011:56-58).
Resulta ser una historia descriptiva, narrativa,
erudita, que si bien no se puede ignorar en la
trayectoria de la escritura de la Historia, mostré
entonces y muestra hoy, su incapacidad para
analizar y reconstruir la relacion dialéctica entre

realidad e interpretacion de los hechos histéricos.

Se aflade a lo anterior la errénea concepcién
positivista de la imposibilidad del estudio del

presente pues se requiere para hacer un analisis
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objetivo la lejania de los hechos histéricos. Ello se
relaciona con el propio concepto de que el objeto
de estudio de la Historia es el pasado de la
humanidad. Nada mas lejos de la verdad.

Durante algin tiempo, los historiadores,
atraidos por el postulado fundamental del
positivismo, se dedicaron a la comprobacion de
hechos. El resultado fue un enorme aumento de
conocimientos historicos detallados, basados en el
examen exacto y critico de las pruebas histdricas y
el empleo de herramientas tedrico-metodoldgicas
de la Epigrafia, la Paleografia, la Diplomatica, la
Estadistica, etc. El historiador positivista, debia
enfrentarse con una nueva manera de estudiar los
hechos pasados, no interesaba el hecho histérico
en cuanto tal, sino abstraer lo general de esas
individualidades para obtener lo "tipico". Esta
generalizaciéon  representaba  manifestaciones
histérico-culturales que el historiador debia tener
en cuenta como algo que se agregaba al hecho
histérico individual. Pero siempre con gran apego
a las fuentes documentales escritas, la idea de que
los hechos histéricos son irrepetibles y que
acontecen en un tiempo y condicionamiento
concreto y dedicado prioritaria y exclusivamente

al estudio de las élites y nunca a las grandes masas.

“La historiografia positivista es la historia que
se basa en una sola fuente que tendra una funcién
muy memoristica (...) ha sido también muy
descriptiva, narrativa, erudita y encerrada dentro
de sus propias y limitadas visiones de los
problemas sociales e histéricos (...) lo que, sin
embargo, no elimina el hecho de que seria
imposible entender el paisaje de los estudios
historicos actuales, sin tomar en cuenta el pequefio
pero decisivo aporte de esta historiografia
positivista. Porque es claro que no puede haber

historia sin erudicién, aunque también sea
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evidente que la historia no se reduce a su condicién
erudita...” (Aguirre, C, 2011:61).

Siguiendo a Aguirre (2011), las ciencias
sociales por su gran complejidad deben desarrollar
un modo distinto de accién: el método historico.
Ello exige considerar los fenémenos sociales
dentro del desarrollo general de la humanidad,
sometidos a las leyes de evolucién que hardn
racional de los

posible una  “prevision

descubrimientos”. El método histérico
proporciona, por tanto, una mayor racionalidad al
estudio de la sociedad, y hace que la elecciéon de los
temas de investigacion deje de ser arbitraria, o al
menos totalmente empirica, para convertirse en
algo guiado por una teoria. De esta manera el
método histérico permite establecer hipotesis
cientificas en correspondencia armdnica con los

datos adquiridos.

El analisis de Marx sobre la Historia parte del
estudio de las formaciones econdémico-sociales,
teniendo como hilo conductor el principal factor
objetivo que es la produccion de bienes materiales.
Esta consideracién revolucionaria permitié ver a
Marx la inevitabilidad histérica del fin de las
relaciones capitalistas y de este modo, la
elaboracién de una nueva concepcion, que es en
esencia anticapitalista. La asuncion de esta teoria y
también de la metodologia que lleva implicita, por
varias generaciones de historiadores en el siglo
XX, ha condicionado la aparicién de importantes
debates conceptuales en torno a los modos de
produccién, el papel de las masas en la
transformacion social (ampliada a nuevos sectores
y movimientos sociales en la actualidad), asi como
a nuevas interpretaciones de los hechos, procesos y

coyunturas historicas.

Marx consideraba al cambio social como
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resultante de una multiplicidad de aspectos.
Construyé una teoria global de la sociedad,
partiendo de multiples elementos
interrelacionados. En otras palabras, entre los
diversos componentes de la sociedad se produce

una relacion dialéctica.

“Marx sostuvo que la dindmica de cambios se
explica a partir de las contradicciones inherentes a
la estructura de clases de la sociedad. Son fuerzas
enddgenas las que impulsan el cambio y el
desorden de la revolucion o momento de presunto
caos, es, al mismo tiempo, la fuente del nuevo
orden” (Capote, I: 2004, 148).

Desde el punto de vista metodoldgico la
concepcion de Marx puede ser punto de partida
para el investigador social, porque indica que
cualquier proceso acaecido en la sociedad, es
complejo, dialéctico y contradictorio y debe de
verse en un contexto histérico concreto, amén de
evaluar los antecedentes de este. Puede afadirse
que los procesos sociales no son resultados de una
evolucion fisica, como en las ciencias naturales, ni
estan predeterminados, sino que son producto de
una necesidad histdrica, que es la que mueve la
conducta de los hombres y explica el movimiento
social. Esta consideracién de Marx sustenta la
argumentacion de la irreconciliabilidad de los
intereses clasistas y su rol en el espiral desarrollo
social. Casuisticamente, ademas, puso en claro la
presencia de la regularidad histérica en la
sociedad, que tiene un caracter objetivo y que se
expresa a través de la conducta y la accién de los

hombres.

Con esta exposicion tedrico-metodoldgica
precisemos su instrumentalidad y vigencia en los
analisis sociales en general e histéricos en
particular, no solo en los procesos de
construccién, reconstruccién y deconstruccion
histérica, sino también y esencialmente, en las

propuestas historiograficas marxistas.

Partiremos del hecho de que nuestro objetivo
aqui no es, ni ha sido, realizar un balance de los
estudios histéricos y su escritura a lo largo del
tiempo  histérico, desde una  propuesta
metodologicamente marxista, cientifica y critica,
sino la demostraciéon de su objetividad para la
construccién analitica e interpretativa del pasado
histérico. Quiere decir, el empleo de todo su
instrumental tedérico y su utilidad como
herramientas para escribir y ensefiar Historia. De
hecho entonces, y conociendo que los estudios
histéricos y sus escuelas de pensamiento han
tenido una ubicacién y propuesta eurocentrista®,
extendida de manera mads constrefiida a
historiadores marxistas en Estados Unidos y
América Latina, haremos nuestra la periodizacion
de la Historia de la Historiografia marxista y los
aportes de la teoria marxista a los estudios
histéricos del siglo XX, realizada por el historiador

mexicano Carlos Aguirre Rojas’.

Todo lo anterior se justifica con el entendido de
que no se pueden interpretar los procesos
histéricos hoy sin considerar la influencia que el
proyecto marxista tuvo en la produccién

historiografica del siglo XX -largo para algunos

4. Nos referimos a las ya mencionadas Escuela de Francfort, las Revistas Past and Present, New Left Review, junto a Annales o historia social,
heistoriadores de la talla de Cristopher Hill, Perry Anderson, Eric Hobsbawn, Lucien Febvre, Pierre Vilar, Joseph Fontana, Manfred Kossok ,

Marc Bloch, Fernand Braudel, Julio Ardstegui.

5. Ciudad de México, 1955. Doctor en Economia por la UNAM. Postdoctorado en Historia por la Escuela de Altos Estudios en Ciencias
Sociales de Paris. Investigador en la UNAM. Director de la Revista Contrahistoria. La otra mirada de Clio. Publicaciones importantes en

revistas y libros en México, Cuba, Espafia, Francia, Alemania, Italia.
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como el propio Aguirre quien lo inicia a mediados
del siglo XIX y lo extiende hasta la actualidad
(Aguirre, 2011); corto para otros como Hobsbawn,
quien lo restringe a los afios comprendidos entre
1914y 1991 (Hobsbawn, 1999). Asumo también la
vigencia del materialismo histérico y la propuesta
marxista y su utilidad, -enriquecida por el
pensamiento revitalizador de Gramsci y Lukacs—
no solo politica e ideoldgica, sino también
cientifica, para interpretar los acontecimientos
histdricos y explicar la evoluciéon de la humanidad,
amén de la existencia de otras propuestas
historiograficas posmodernistas (Mussy, L y
Valderrama, M. (2010).

CONCLUSIONES

Una mirada a las corrientes historiograficas
positivista y marxista nos permite apreciar puntos
dicotémicos. De una parte, el positivismo se
caracteriza por un culto exagerado de los textos,
considerando la fuente escrita como unica para la
construccién del conocimiento histdrico. Su
objeto es el pasado humano, de ahi que produzca
obras preferentemente biograficas, militares,

diplomaticas y politicas, demostrativas de
erudicion, y repletas de narrativa y descripcion de
hechos histéricos. Aunque surgié luego de la
revolucién francesa, ha estado coqueteando hasta

nuestros dias.

Sin embargo, y sin ignorar su importancia en
los estudios histéricos, los analisis marxistas y mas
contemporaneos de la Historia, consideran que
esta debe analizar toda obra humana,
independientemente de su temporalidad. De ahi
que pueda hablarse de una historia del presente y
historia

también de una generalizadora,

problémica, analitica e interpretativa, que no solo
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se basa para su construccién en fuentes escritas y
documentales, sino en una amplia gama de otras

fuentes que la hacen mas integradora.

En este sentido el marxismo nos dejo
instrumentos metodoldgicos para comprender las
clases sociales, los grupos sociales, el
comportamiento y la revolucién social, tanto el
marxismo original como los marxismos del siglo
XX. Los mismos resultan validos para el andlisis
objetivo, critico y totalizador de las ciencias
sociales en general, particularmente de la Historia,
en todas sus dimensiones, temas y problemas, pero
con un fundamento profundamente social. He
aqui su vigencia.

Esta concepcién de la historia descansa, pues,
en la exposicion del proceso real de produccion,
partiendo de la simple produccién material de la
vida, y en la comprensiéon de la forma de
intercambio ligada a este modo de producciéon y
creada por él, o sea, la comprensién de la sociedad
civil en sus diversas etapas como base de toda la
historia, y en su accién como Estado. (...) (Marxy

Engels, 1979: 79).

En resumen, la mirada de Marx hacia la
sociedad estuvo enriquecida por la vision
totalizadora de la misma, heredindonos una
filosofia revolucionaria ajena a todo dogma o
prejuicio. A ella le acompafian la demostracion de
la necesidad de enfocar los problemas historicos
desde una perspectiva dialéctica, que tenga en
cuenta las contradicciones inherentes a los
problemas de la sociedad en su desarrollo, asi
como la concepcién critica y con una visién
globalizadora de la historia. Son ellas no solo
aportes  teodricos, sino también lecciones
importantes que muestran su vigencia, a pesar de

aquellos que lo negaron o renegaron, luego de la
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caida del muro de Berlin y el desmoronamiento

del llamado socialismo real.
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